
UCHWAŁA NR .................... 
RADY MIEJSKIEJ W MIELCU 

z dnia .................... .... r. 

w sprawie przekazania wniosku do organu właściwego do jego rozpatrzenia 

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (t. j. Dz. U. 
z 2024 r. poz. 1465 z późn. zm.) oraz art. 242§1 i art. 243 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks 
postępowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 572) 

Rada Miejska w Mielcu 
uchwala, co następuje: 

§ 1.  

1. Przekazać do Prezydenta Miasta Mielca jako organu właściwego do rozpatrzenia wniosek 
przesłany przez Biuro Rzecznika Praw Dziecka z dnia 12 marca 2025 r. w związku z apelem 
mieszkańca Osiedla Rzochów w sprawie interwencji w obronie praw dzieci z powodu zakłócania 
ciszy nocnej poprzez emisję nadmiernego hałasu z terenu obiektu Tropicana znajdującego się przy 
zbiorniku wodnym. 

2. Uzasadnienie stanowi załącznik do niniejszej uchwały. 

§ 2.  

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 

   

   

Przewodniczący Rady 
Miejskiej 

 
 

Marian Kokoszka 
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Załącznik do uchwały Nr .................... 

Rady Miejskiej w Mielcu 

z dnia....................2025 r. 

Uzasadnienie  

Pismem z dnia 12 marca 2025 r. zakwalifikowanym jako wniosek Biuro Rzecznika Praw Dziecka 
przekazało według właściwości do Rady Miejskiej w Mielcu apel mieszkańca Osiedla Rzochów 
w Mielcu z dnia 10 stycznia 2025 r. w sprawie interwencji w obronie praw dzieci w związku 
z zakłócaniem ciszy nocnej poprzez emisję nadmiernego hałasu z terenu obiektu Tropicana 
znajdującego się przy zbiorniku wodnym. 

W uzasadnieniu do wniosku przytoczono, że zgodnie z art. 157 § 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 
2001 r. Prawo ochrony środowiska (dalej: p.o.ś) rada gminy może, w drodze uchwały będącej 
aktem prawa miejscowego ustanawiać ograniczenia co do czasu funkcjonowania instalacji lub 
korzystania z urządzeń, z których emitowany hałas może negatywnie oddziaływać na środowisko. 
Ponadto, jak wskazano w uzasadnieniu, Prawo ochrony środowiska zawiera szereg innych 
instrumentów jak np. uregulowaną w art. 115a p.o.ś. decyzję o dopuszczalnym poziomie hałasu 
wydawaną w przypadku stwierdzenia, że poza zakładem, w wyniku jego działalności, przekroczone 
dopuszczalne poziomy hałasu bądź decyzję wydawaną na podstawie art. 362 p.o.ś. nakładającą 
obowiązki ograniczenia oddziaływania na środowisko lub przywrócenia środowiska do stanu 
właściwego lub też decyzje wydawane na podstawie art. 363, art. 364 i art. 365 p.o.ś. Jak 
zaznaczono, wspólną cechą wymienionych decyzji jest to, że w przypadku gdy dany podmiot 
negatywnie oddziałuje na środowisko, mogą być na niego nałożone określone obowiązki 
zapobiegające takim oddziaływaniom. Dalej w uzasadnieniu podnosi się, że rada gminy 
wprowadzając ograniczenia wymienione w art. 157 § 1 p.o.ś. powinna wykazać, że hałas 
emitowany z danej instalacji lub urządzenia faktycznie negatywnie oddziałuje na środowisko. 
Dopiero ustalenie, że emitowany hałas z tego typu instalacji lub urządzeń przekracza dopuszczalne 
granice poziomów hałasu w środowisku, których normy określono w rozporządzeniu Ministra 
Środowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku, 
może stanowić podstawę, do wydania przez radę gminu aktu przewidzianego art. 157 p.o.ś. (zob. 
NSA w wyroku z dnia 2 lutego 2016 r. sygn. akt II OSK 1355/14 oraz NSA w wyroku z dnia 
21 czerwca 2017 r. sygn. akt II OSK 1815/16). 

Wobec powyższych wyjaśnień Biuro Rzecznika Praw Dziecka przekazało do Rady Miejskiej 
w Mielcu apel mieszkańca Osiedla Rzochów w Mielcu w sprawie interwencji w obranie praw dzieci 
w związku z zakłócaniem ciszy nocnej poprzez emisję nadmiernego hałasu z terenu obiektu 
Tropicana znajdującego się przy zbiorniku wodnym. 

Po zapoznaniu się ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wniosków i Petycji, Rada Miejska w Mielcu 
uznaje się za organ niewłaściwy do rozpatrzenia przedmiotowego wniosku. 

Zgodnie z art. 242§1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postępowania administracyjnego 
wnioski składa się do organów właściwych ze względu na przedmiot wniosku. Dalej 
art. 243 wspomnianej ustawy stanowi, że jeżeli organ, który otrzymał wniosek, nie jest właściwy 
do jego rozpatrzenia, obowiązany jest w ciągu siedmiu dni przekazać go właściwemu organowi, 
o czym zawiadamia się równocześnie wnioskodawcę. 

Należy wskazać, że ponieważ to organ wykonawczy jednostki samorządu terytorialnego, jaką 
jest Gmina Miejska Mielec przygotowuje projekty uchwał dla organu uchwałodawczego, którym 
jest Rada Miejska, a także może zlecać na zewnątrz przeprowadzenie badań, czy emitowany hałas 
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przekracza jego normy negatywnie oddziałujące na środowisko, w tym przekracza dopuszczalne 
normy, które określono w Rozporządzeniu MŚ z dnia 14 czerwca 2007r w sprawie dopuszczalnych 
poziomów hałasu w środowisku, zaś Rada Miejska może stosowną uchwałę podjąć dopiero po 
przedstawieniu takiego projektu przez organ wykonawczy, który przeprowadzi wszelkie czynności, 
które ostatecznie uzasadniać będą jej podjęcie. 

Wobec powyższego sprawy związane z przedmiotem niniejszego wniosku, tj. przeprowadzenie 
badań dotyczących emisji hałasu i przygotowanie stosownego projektu uchwały, należą do sfery 
wykonawczej. Zatem Rada Miejska w Mielcu postanawia przekazać wniosek do Prezydenta Miasta 
Mielca jako organu właściwego do jego rozpatrzenia. 
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