UCHWALA NR ........coeeuuueneee
RADY MIEJSKIEJ W MIELCU

zdnia .o r.
w sprawie rozpatrzenia skargi

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (t.j. Dz.U.
22024 r., poz. 609 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3, art. 237 i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 572)

Rada Miejska w Mielcu
uchwala, co nastepuje:
§1.

1. Uznaé za bezzasadng skarge osoby fizycznej z dnia 14 marca 2024 r. (dor. 25 marca 2024 r.)
na dziatalno$é¢ Prezydenta Miasta Mielca w zwigzku z realizacjg umowy na udziat w projekcie pn.:

"Poprawa jakosci powietrza poprzez montaz instalacji OZE w gospodarstwach domowych z terenu
Gminy Miejskiej Mielec".

2. Uzasadnienie rozstrzygniecia stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Rady Miejskiej w Mielcu.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej

Robert Wojcik
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Zatacznik do uchwaty Nr
Rady Miejskiej w Mielcu

2dNia e r.

Uzasadnienie

W dniu 21 marca 2024 r. Marszatek Wojewoddztwa Podkarpackiego dziatajgc na podstawie
art. 231 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego, zwanej dale;j:
k.p.a., przekazat Radzie Miejskiej w Mielcu skarge osoby fizycznejz dnia 14 marca 2024r. na
dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Mielca - do zatatwienia zgodnie z wtasciwoscia.

Zarzuty skargi dotyczg nienalezytej zdaniem skarzgcej realizacji przez Prezydenta Miasta Mielca
umowy na udziat w projekcie pn.: ,Poprawa jakos$ci powietrza poprzez montaz instalacji OZE
w gospodarstwach domowych z terenu Gminy Miejskiej Mielec”. Skarzgca podnosi, ze w zwigzku
z montazem instalacji wyrazita zgode na montaz dwéch dodatkowych paneli fotowoltaicznych,
nie zostata jednak poinformowana o koniecznosci zwiekszenia mocy przytagczeniowej. Ponadto
skarzgca wskazuje, ze nie otrzymata odpowiedzi na pismo ztozone w dniu 13 lutego 2024 r.

Stosownie do tresci przepisu art. 227 k.p.a. przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez witasciwe organy albo przez ich
pracownikéw, naruszenie praworzgdnosci lub interesdow skarzacych, atakze przewlekte lub
biurokratyczne zatatwianie spraw.

Artykut 229 pkt 3 k.p.a. stanowi, ze jezeli przepisy szczegdlne nie okreslajg innych organdw
wtasciwych do rozpatrywania skarg, organem wfasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan
lub dziatalnosci wdjta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt 2 jest rada gminy.

Przedmiotem skargi sg zarzuty zwigzane z nienalezytg realizacjg umowy w przedmiocie montazu
instalacji fotowoltaicznych, a zatem skarga dotyczy dziatalnosci Prezydenta Miasta Mielca.

Wobec powyzszego Rada Miejska w Mielcu uznata sie za organ wiasciwy do rozpatrzenia
przedmiotowej skargi.

Po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji oraz po rozpatrzeniu
skargi, Rada Miejska w Mielcu postanawia uzna¢ przedmiotowg skarge za bezzasadna.

W wyniku przeprowadzonego postepowania wyjasniajgcego ustalono, ze skarzgca przystepujac
do projektu podpisata umowe na realizacje instalacji fotowoltaicznej o mocy: 5,005 kW oraz
oswiadczyta, ze budynek w ktérym ma by¢ zamontowana instalacja nie posiada ukrytych wad i jest
w dobrym stanie technicznym oraz posiada warunki techniczne umozliwiajgce montaz wybranej
instalacji, a w przypadku, gdyby ktérys z warunkdéw umownych nie byt zapewniony, zobowigzuje
sie do ich zapewnienia przed planowanym terminem montazu instalacji w ramach Projektu.

W trosce o jak najlepsze przygotowanie sie mieszkaricow do montazu instalacji, na stronie
Urzedu Miasta www.mielec.pl  w zaktadce: "OZE" oraz drogg SMS wystanym takze do skarzacej
zostata przekazana informacja o potrzebie zweryfikowania mocy przytaczeniowej do danej
nieruchomosci. W przypadku gdy moc przytgczeniowa bytaby mniejsza od mocy planowanej do
zainstalowania instalacji PV, mieszkancy zostali zobowigzani do niezwtocznego ztozenia wniosku
do Dystrybutora energii o zwiekszenie mocy. Prezydent Miasta Mielca dotozyt wiec wszelkich
staran, aby kazdy mieszkaniec miat odpowiedni czas (w przypadku skarzgcej od lipca do listopada),
by zapewnié¢ odpowiednie warunki do montazu wybranej przez siebie instalacji.

Ponadto kwestia montazu dodatkowych paneli obywata sie w ramach odrebnych uzgodnien
pomiedzy mieszkaricem a Wykonawcg. Gmina w tych uzgodnieniach nie uczestniczyta oraz
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nie bierze odpowiedzialnosci za te ustalenia bgdZ montaz. Biorgc zatem pod uwage, ze to po
stronie mieszkanca lezato odpowiednie przygotowanie nieruchomosci do montazu instalacji,
w szczegblnosci w zakresie zapewnienia odpowiedniej mocy przytagczeniowej, Wykonawca
przystepujagc do montazu miat prawo zaktadaé, ze moc przytaczeniowa w budynku zostatfa
zapewniona na poziomie adekwatnym do mocy planowanej do zamontowania instalacji PV,
zwlaszcza, ze skarzgca podjeta decyzje o zamontowaniu dodatkowych paneli.

Odnoszac sie do zarzutu nie udzielenia odpowiedzi na pismo ztozone przez skarzacg w dniu
13 lutego 2024 r. wskaza¢ nalezy, ze wyjasnienia dotyczace zaistniatej sytuacji zostaty skarzacej
przedstawione pisemnie w odpowiedzi na pismo zdnia 13 lutego 2024 r., ktére nie zostato
odebrane przez skarigcg ibytlo dwukrotnie awizowane w terminie 26.02.2024r. oraz
05.03.2024 r., a nastepnie wrocito do Urzedu Miejskiego w Mielcu. Urzad skutecznie doreczyt
pismo w dniu 15.03.2024 r., co skarzaca potwierdzita wtasnorecznym podpisem na zwrotnym
potwierdzeniu odbioru.

W rezultacie powyzszego Rada Miejska w Mielcu nie znajduje w dziataniu Prezydenta Miasta
Mielca przestanek, o ktérych mowa w przepisie art. 227 k.p.a. W ocenie Rady Miejskiej w Mielcu
Prezydent Miasta Mielca nie dopuscit sie zaniedbania lub nienalezytego wykonywania zadania,
naruszenia praworzgdnosci lub interesu skarzgcej czy tez przewlektego i biurokratycznego
zatatwiania spraw.

Biorgc pod uwage okolicznosci faktyczne i prawne skarge nalezy uznac za nieuzasadniona.
POUCZENIE

Zgodnie z art. 239 kpa, w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznosci - organ wifasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje
poprzednie stanowisko zodpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania
skarzacego.
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